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Tlalnepantla, Estado de México, dos de octubre de dos mil
doce. Vistas las constancias de autos del juicio de nulidad, cuyo ntmero al rubro

se indica, debidamente integrada la Tercera Sala Regional Hidalgo México, dicta
el presente fallo; y

RESULTANDO

1°. Por escrito presentado en la Oficialla de Partes de las
Salas Regionales Hidalgo México el 22 de febrero de 2013, EOeERNEE
“por su propio derecho, demandd la nulidad de la resolucion
contenida en el oficio con nimero de control 1830055108509L. de 8 de agosto de

2012, mediante el cual el Administrador Local de Servicios al Contribuyente de

Toluca del Servicio de Administracion Tributaria determina un crédito fiscal a su

cargo, en cantidad total de $414,596.51, por concepto de impuesto sobre la renta,
actualizaciones y recargos, por el ejercicio fiscal de 2009,

2°. En acuerdo de 25 de febrero de 2013 se admitio a tramite
la demanda, y se ordent correr traslado a la enjuiciada para que la contestara

dentro del término de ley.

3%, Por oficio 600-41-1-(92)-2013-11494, recibido el 10 de
mayo de 2013, el Administrador Local Juridico de Naucalpan del Servicio de
Administracion Tributaria, en representacion de la enjuiciada contestd la demanda,
invocando dos casuales de improcedencia y solicitando el sobreseimiento del
juicio. En auto del dia 13 del mismo mes vy afio, se recibid en tiempo aquél oficio
de contestacion a la demanda, y reservado el estudio de las causales de
improcedencia para el dictado de este fallo; finalmente se concedié a la parte

actora el plazo de veinte dfas para ampliar su demanda inicial.

4%, En escrito ingresado en este Tribunal el 13 de junio de
2013, la parte actora amplio su demanda. Mediante proveido del dia 14 del mismo

mes y ano, se tuvo por recibida aquella ampliacion, v se ordend correr traslado a
la demandada para que la contestara dentro del término de ley.
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ACTOR; - e

TRIBUNAL FEBERAL
DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA

_ Finalmente, conviene sefalar que &knarticulo a59msegundo
pérr‘afo, de la Ley Federal de Procedimiento Conten\g@gﬁ'@{_ﬁ?fﬂ Ei{#ﬁf@ﬁ{;}ﬁ, al

disponer que cuando se hagan valer diversas causales de ilegalidad, las Salas del

Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa deben analizar primero, las
que puedan llevar a declarar la nulidad lisa y llana.

En ese orden de ideas, y al haber resultado fundado el
agravio que se analiza, procede declarar la nulidad l{sa y llana de la resolucion
impugnada contenida en el oficio con nimero de control 1830055108509 de 8 de
agosto de 2012; de ahi que se haga innecesario el estudio de los restantes
conceptos de anulacion expuestos tanto en el escrito de demanda, como en el
diverso que la amplia, puesv‘(_’éjcggéj;\"nf'taﬂfle_ga!idad.q,e_‘_a.ctos cuyo origen ha_sido

~desvirtuado.

C()rroboga 1o ex;ﬁuésto, la jﬁri'éb‘r‘hdencia numero 1.20.A, J/23,
emitida por el Segundo TriBQﬁéf"C_Q,Ie‘giado' en 'Mate:ria"l_\dministrativa del Primer
Circuito, consultable en el .S‘é'x'ﬁaﬁ_'éﬁrjc.)':;Judicialv.de‘ la Federacion y su Gaceta,
novena epoca, tomo X, agosto de.

99,.pagina 647, que prescribe lo siguiente:

CONCEPTOS DE-ANULACION., LA EXIGENCIA DE EXAMINARLOS
EXHAUSTIVAMENTE DEBE PONDERARSE A LA LUZ DF CADA
CONTROVERSIA EN PARTICULAR. La exigencia de examinar
exhaustivamente los conceptos de anulacion en el procedimiento
contencioso administrativo, debe ponderarse a la luz de cada
controversia en particular, a fin de establecer el perjuicio real que a la
actora puede ocasionar la falta de pronunciamiento sobre algln
argumento, de manera tal que si por la naturaleza de la litic apareciera
inocuo el examen de dicho argumento, pues cualquiera que fuera el
resultado en nada afectarfa la decision del asunto, debe estimarse que
la omision no causa agravio y en cambio, obligar a la juzgadora a
pronunciarse sobre el tema, sélo propiciaria la dilacion de la justicia,

Por lo expuesto y con fundamento en lo establecido en los
artlculos 49, 50, 51, fraccion IV, y 52, fraccion I, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, se resuelve:

I. No se sobresee el juicio.

ll. La parte actora probé su accidn y, en consecuencia:
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'Hl. Se declara la nulidad lisa y llana de la resolucién

/.
impugnhada, cuyas caracter;shcas quedaron precisadas en el Resultando Prjg et
de este fallo.

2 preicnia L

IV. Notifiquese a las partes.

Asi lo resalvieron y ﬂmf'rTTo“a\ agistrados que mleg[anx
Tercera Sala Regional Hidalgo México del

ribunal Feder
Administrativa, Llcenmados Héctor Oot mo\SQldana Herndindez, Rosa Maria

%Ctora en\ te/ icl

Corripio Moreno, en su ca écter d
Sala; y Rosa Herlirgert

y Presidenta de la
irigo i?yp 1, ante el Secretal o de Acuerdos Migugl Angel
ctia. DOY FE. ""S)w

L GUSCRITO SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA
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